eotradicoes da Amazonia

Erwin H. Frank*

Introdugao:

Desde os trabalhos pioneiros de Betty Meggers (1957.1970) e Julian H. Steward
(Coord., 1946-50, especialmente: Vol.IIl., 1945, P.883-900), a “ecologia cultural” tem
inspirado  parte consideravel da discussdo antropologica (nacional e sobretudo
internacional) sobre a Amazdnia. E, mesmo que é verdade que ela saiu algo de moda na
década passada', isso nio se deve a qualquer “falsificagio” das suas premissas
fundamentais (ontoldgicas, epistemologicas e metodoldgicas) sendo (sobretudo!) ao fato
de que, nos mais de 25 anos que dominava o campo, nunca conseguiu apresentar um
modelo unico, igualmente aceito por todos, da “causa ltima” e/ou do “mecanismo” detras
da sua tese basica de uma relagdo direta (“‘causal”, “sistematica”, “funcional” ou também
“dialética”) entre a especificidade de um meio ambiente particular e a cultura daqueles que
o ocupamz. Em vez disso, se caraterizava (e se carateriza até hoje) pela persisténcia, lado a
lado, de varios modelos, as vezes logicamente incomensuraveis, todos tentando dar conta
daquela mesma relagio’.

A extraordinaria amplitude de pontos de vista epistemologicos dos quais ja foi
analisada a relacio entre o homem e o seu meio-ambiente na Amazonia dificulta inclusive
qualquer inten¢do de resumir os resultados alcangados. Dai que a maioria daqueles que ja
tentaram tal resumo, afinal se contentaram com a enumeragdo de uma série de “debates”
que surgiram em certos momentos historicos ao redor de hipoteses especificas, como
aquela sobre a suposta “infertilidade” dos solos amazdénicos que marcou os anos 60 (vide
entre outros: Meggers 1957, Carneiro 1961, Oberg 1955 e Roosevelt 1980), ou aquela da
década 70, sobre a “escassez de proteinas” na dieta de cagadores indigenas (Carneiro

" Professor Adjunto do Departamento de Antropologia da UFRR.

" Que viu a volta de todas as ciéncias sociais sobre paradigmata mais interpretativas, textuais.

* Nio faltaram, por certo, nunca intentos de encontrar uma formula teorica capaz de satisfazer a todos. Por
exemplo: o altamente inspirador “Ensaio sobre a evolugdo da cultura” (subtitulo!) de Pulliam e Dunford (1980),
o livro sobre “Estratégias para a sobrevivéncia” de Jochim (1981), ou também as teses de Boyd / Richerson
(1985) e Ellen (1982). Na realidade, se alguns observadores ja descobrem uma volta da “ecologia cultural” no
palco da discussdo antropoldgica internacional (Descola e Palsson 1996), os trabalhos aos quais se referem
questionam diretamente a oposigdo ‘‘cartesiana” entre a “natureza” e a “cultura”, que sempre ficou
inquestionada, mesmo nos intentos de “sintese” acima indicados. Para uma boa historia da ecologia cultural,
escrita ainda no seu auge, vide: Orlove (1980).

* Vide: o “neo-evolucionismo” de Steward (1949, 1955 e Steward, Ed. 1946-1950), White (1959) ¢ Carnciro
(1961, 1970), o “possibilismo” de Meggers ¢ Evans (Meggers 1970, Meggers ¢ Evans 1957), o “materialismo
cultural” de Harris (1980, 1985; Ross Ed. 1980, e Harris e Ross, 1987), os inimeros trabalhos inspirados pela
“teoria das sistemas” (Moran 1974, 1990, e¢ muitas contribuigdes em: Gross, Iid., 1973 ¢ Hames ¢ Vickers, Eds.,
1983), até a “sociobiologia” de Chagnon ¢ Irons (1979) ou a “ctologia humana” de Fox (1976)
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1970, Gross 1975, Lathrap 1968, Harris 1977, Chagnon Hames 1979; vide também o meu
proprio resumo deste debate em Frank 1986).

Neste trabalho tentarei resumir alguns resultados, ao meu parecer ainda validos da
ccologia cultural na Amazonia, centrado no conceito de "eco-tradigdes", conceito novo
que — ao mesmo momento de tentar pensar a relagdo entre 0 homem e o meio ambiente na
Amazonia deste angulo mais dinamico, dialético, mesmos mecanicista - enfatiza o fato
que, ao longo da sua ocupagio por seres humanos, ja existiam e, em parte pelo menos,

persistern ainda, lado a lado (frequentemente, no “mesmo” ambiente geral) varios
sistemas estruturalmente bem distintos de interagdo homem / ambiente na Amazonia que
obedeceram/obedecem pressoes ou determinagdes diversas, aos quais “reagiram / reagem’”
de mancira especifica ¢ particular, produzindo “respostas culturais” variadas e até, as

VezZes, opostas.,

Lisbogarei quatro de tais “eco—tradigdes” associadas com (e/ou dominantes em)
lases distintas da penetragao e ocupagao indigena e nio indigena da Amazonia; pois, duas
delas sao de origem pré-colombinas (da qual sobrevive ainda tio somente uma!) e as
outras duas surgiram na area em conseqiiéncia da chegada do “homem branco”.

Os nomes destas tradigdes sdo plenamente provisorias. Sao eles: (1) a tradi¢do dos
prupos locais acéfalos; (2) a tradi¢do dos cacicados da vdrzea; (3) a tradi¢do dos
“individualistas marginalizados”, e finalmente (4) a tradi¢do “ocidental” globalizadora.

Representantes tipicos da primeira tradigdo (desde a pré-historia até hoje) sdo as
sociedades indigenas da “terra firme” na Amazdnia (Descola 1994). Mas, as (raras ¢
atualmente ja extintas) sociedades (realmente) tribais, formadas nos séculos XVIII e XIX
por escravos negros escapados de seus "donos" de descendéncia europea (Price, Comp.
1981) também participaram dela.

Por completo “amerindia" ¢ a segunda tradi¢do, elaborada e vivida pelas hoje
desaparecidas sociedades indigenas (cacigascos) que — no momento da chegada do homem
“branco” a area - ocuparam os margens ¢ ilhas do rio Amazonas e dos seus afluentes
ocidentais principais.

A terceira tradigdo € a estratégia de vida de milhares de indios “des-tribalizados" na
Amazonia atual, assim como de milhares de ndo indigenas igualmente marginalizados,
ambos popularmente identificados como "caboclos” ou “colonos". Trata-se de uma
estratégia de vida na Amazdénia que se formou nos séculos XVII a XVIII (alias:
principalmente nas areas “esvaziadas” pelo brutal colapso demografico das populagdes
indigenas) e que experimentou o seu auge no inicio do século XX para, nas ultimas
décadas, ceder rapidamente diante da quarta tradigio.

r

Esta ultima tradi¢do é a estratégia de sobrevivéncia da grande maioria dos
habitantes ndo-indigenas atuais da Amazoénia, todos por completo dependente da
participagdo direta e continua em mercados atualmente ja globais de dinheiro, produtos,
servicos e de forca de trabalho. Trata-se de uma “ecotradicdo” que tem pouca
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particularidade "amazonica", e da qual temos pouco que falar.

A especificidade dela ¢ que substitui o processo eco-cultural basico de “adaptagdo”
(Bennett 1976, Athens 1988) pela implementagdo técnica das mesmas condigdes de vida,
nitidamente “artificiais”, satisfazendo “standarts” de uma vida “comoda”, ‘“‘satisfatoria” e
até “feliz”, originarios dos centros do sistema “global” atual: a Europa e os Estados
Unidos.

Poderiamos ainda identificar uma quinta tradigdo, algo intermediario entre a
primeira e a segunda. Essa tradi¢do hibrida, que integraria todos, ou quase todos, os grupos
locais acéfalos de regides especificas, as vezes bem extensas, em ‘“sistemas de
interdependéncia regional” (Arvelo-Jiménez e Biord 1997, Biord-Castillo 1985), seja por
assinar a eles posigdes diferenciadas dentro de hierarquias morais supra-tribais®, ou seja
por envolve-os em redes regionais de intercambio (que, com freqiiéncia, se baseiam em
“necessidades locais” plenamente “artificiais”), por via de regras de exogamia local - com
ou sem descendéncia unilinear’.

Mas, neste trabalho, ndo contaremos essa tradi¢do hibrida (mesmo que seja de
ampla distribui¢do na Amazonia indigena) como tradigao propria, distinta daquelas acima
indicadas (sobretudo da tradi¢do numero um), principalmente porque acreditamos que as
“sociedades regionais” por ela criadas, mesmo que objetivamente ‘“reais”, ndo existem,
nem jamais existiram como tais, no olhar das suas proprias integrantes que - junto com 0s
membros da ecotradigio um - seguem se identificando localmente®.

Com excegao da ultima, cada uma destas quatro ecotradi¢bes tem a sua propria de
variabilidade interna.

Dentro da estratégia das ‘“comunidades acéfalas”, por exemplo, podemos
diferenciar entre cagadores e coletores, por um lado, e agricultores (do tipo “corte e
queima”) por outro lado. Nao cabe duvida que, sob as condi¢des ecosistematicas da
Amazénia, até num mesmo ambiente geral, agricultores estardo capazes de alcangar
densidades demograficas muito mais altas, unidades locais mais numerosas e estaveis, etc.
que qualquer sociedade de cagadores e coletores, o que deveria lhes permitir desenvolver
expressdes culturais (sobretudo “materiais”) mais diversificadas.

Num segundo momento, poderiamos ainda diferenciar os agricultores ‘“de
mandioca” na Amazdnia dos agricultores de macaxeira, bananas, milho e algum outro
cultivo, como fonte principal de calorias. Poderiamos também diferenciar entre ‘aqueles
com carne (caga) e os com peixe como fonte protéica principal. Tais diferenciagdes se

* Vide o caso das sociedades do alto Rio Negro e Uaupés; Chernelal 983, Hugh-Jones 1979.

* Vide o caso dos Mundurucii: Murphy 1978. A grande rede regional de intercambio formado pelos dois grupos
circum-roraimenses dialetais de Kapon (Akawaio e Patamona) e Pemon (Makushi e Pemon) se encontra
exemplarmente analisada em: Butt Colson (1973 e 85) ou também: Thomas 1972.

° Nada ilustra melhor a enorme confusdo a que estes fatos ddo origem, as vezes, que justamente o caso do ja
mencionada rede regional de intercambio que Butt Colson denominou “curcum-roraimense”. Vide: Frank, MS.
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justificam pelo fato de que a adogdo de uma ou outra fonte principal de calorias ou
proteinas, sob as condigdes ambientais da Amazonia, desperta - como consequéncia —
“necessidades” e “oportunidades” de desenvolvimento cultural bem diversas.

Mas, neste trabalho, ndo nos ocuparemos dessas diferenciagdes internas. Ao
contrario, o que nos importa ¢ aquilo que retline as diversas sociedades pertencentes a
mesma ecotradigdo num unico “tipo” de vida socio-cultural.

As Sociedades Acéfalas:

Comegaremos, pois, com a tradi¢io numero um, a dos grupos locais acéfalos de
amerindios, ndo s6 porque ela constitui provavelmente a mais antiga de todas na
Amazonia, mas sobretudo, porque € aquela a qual ainda pertence a grande maioria dos
grupos autoctones atuais da area. Em conseqiiéncia deste fato, é ao mesmo tempo a
tradi¢@o etnologicamente mais estudada e documentada.

O ambiente particular desta eco-tradig@o € o “hinterland” amazdnico. Isso implica
que os territorios dos povos que a ela pertencem, carecem de extensdes significativas de
terras aluviais, ou que as terras aluviais dos quais dispdem, sdo regados por rios de agua
‘preta” ou “clara” (Sioli 1991:31-36"). Ora, é um dos postulados mais amplamente aceitos
da ecologia cultural que - por causa disso - os integrantes desta ecotradi¢do tém um
estreito limite de densidade demogréfica e grupos locais mintsculos (em geral, menos que
150 integrantes). Mesmo assim, para niao causarem degradagio irreversivel do seu meio
ambiente, acredita-se que estdo obrigados a manter um padrio de vida seminémade,
gerando pressdes especificas que — supostamente - modelam as suas praticas sociais €
politicas e até as suas normas e valores®.

Os representantes melhor conhecidos desta tradi¢do sdo, sem duvida, os Yanoama
(Chagnon 1968 e 1974; Smole 1976; Ramos e Taylor 1979). Embora, pertencem a ela
também, por exemplo, os também intensamente estudados “Jivaro” (Aguaruna / Shuar /
Ashuar) da area fronteriza entre o Peru e o Equador (Harner 1972, Descola 1986 e Ross
1976) e muitos outros. As diferengas culturais concretas entre os diversos representantes
desta tradi¢ao na Amazonia sdo, sem davida, enormes. O que nos permite, entdo, os reunir
numa unica “tradi¢ao”?

Como o proprio nome ja indica, ¢ — sobretudo — o seu modo de organizagido
politico-social: todas estas sociedades sdo caraterizadas pela auséncia total de ““6rgdos
reais e efetivos de poder” (Clastre 1987:27). Isso ndo significa que inexistam controles

A importancia eco-cultural do acesso (ou da falta de acesso) a extensdes significantes de terras aluviais
depositadas por rios de agua branco (ou: de origem andina) ¢ etnohistoricamente inquestionavel (Frank 1987,
Porro 1993 e 1995). Dai que ndo cabem os recentes intentos (Roosevelt 1991, 1997) de por em duvida essa
disting@o como fator explicativo central da distingdo entre as ecotradigdes 1 (mais 3) e 2 na area.

" ("omo, por exemplo, as relagdes entre os géneros (Siskind 1973), ou também as estratégias de caga (Hames e
Vickers, Eds., 1983) e guerra (Ferguson 1995).
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socials nestas sociedades, tdo somente, que tais controles sdo sempre indiretos (inplicando
“autoridade” e ndo “poder”, nos famosos termos de Clastre). Em concreto: nido tem
ninguém neste tipo de sociedades que, por fungdo ou cargo fosse autorizado a ‘dar
ordens”, ou até socialmente obrigado a tomar decisdes para os demais.

Mas, se a ecologia cultural realmente produziu algum resultado de valor, entdo
esse, de que tal particularidade politico-social dos assim chamados grupos indigenas de
terra firme é meramente outra conseqiiéncia do modo de interagdo particular que eles
mantém com o seu meio ambiente, igualmente (¢ no mesmo sentido) regulamentado por
for¢as externas (ambientais) e internas (parentesco, visdo do mundo, etc.). Sendo
obrigados a viver em grupos locais pequenos e altamente moveis os integrantes
individuais dos quais sdo todos equipados com a mesma tecnologia (que, com freqiiéncia,
serve tanto na produgdo como na guerra), as liderangas se vém incapazes de monopolizar a
forca / poder nas proprias mios (ou nas mios de um pequeno circulo de aliados deles),
incapacidade que reforca aquela moralidade “socio-politica” peculiar que constitui a
tematica central do livro de Clastre.

Ora, a forma mais comum de interacdo entre membros desta ecotradi¢do e os
diversos ambientes que ocupam ¢ a agricultura do tipo corte e queima “complementada”
pela caga, colheita e pesca. Os pardmetros determinantes deste modo de produgio séo:

1) Perda rapida da fertilidade dos solos utilizados pela lavoura (ja que ndo se usa
nenhum tipo de adubamento), o que restringe o uso da mesma area (roga) a uns poucos
anos (2 a 5), interligada com uma valorizagdo da realidade vivida por estes grupos que
associa valor pessoal (de homens e mulheres) com a superprodugio alimentar;

2) Uma produgdo agricola ndo sazonal, com poucos (e, em geral, extremamente
curtos!) periodos de concentrada inversdo de tempo e energia (principalmente o corte da
mata), embora, justamente por isso, altamente “produtiva”, tanto em termos de
tempo/energia investida versus “energia captada”, como também em termos de energia
captada por hectares trabalhados (interligada com uma visdo social de conformag@o
individual que associa maturidade e autonomia pessoal com a capacidade de auto-
sustentagao);

3) Riscos produtivos minimos (o principal parece a devastagdo dos cultivos por
animais silvestres ou, atualmente também, domésticos), ndo obstante de uma tecnologia
pouco sofisticada (a0 mesmo tempo produtiva e da guerra) a alcance de qualquer um. [Ou
seja: trata-se de um tipo de agricultura que dispensa “especialistas” (a0 mesmo momento
de enquadrar a enculturagio principalmente como processo de aprendizagem de um saber
comunal e ndo de uma individualizagdo.];

4) Rogas familiares ou comunais de tamanhos comparativamente pequenas
(especificamente em comparagdo com o0s espagos extensos, imprescindiveis nas atividades
produtivas “complementarias” como a caga); e finalmente:

5) Falta de balance irremediavel entre os aspetos quantitativos e qualitativos da
produgio agraria (os custo baixos — em termos energéticos e de tempo - da produgdo de
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alimentos altamente caloricos, embora deficientes em proteinas, versus oS custos
cxtremamente altos da produgio de alimentos de alto teor de proteinas’) contra-
balanceada, por um lado, por valores culinarios, enfatizando comestiveis com alto teor
protéico sobre outros, € por outro lado, pela énfase cultural em igualdade irrestrita'.

A conseqiiéncia principal deste tipo concreto de interagdo homem / ambiente é a
climinagdo, quase que por completo, de dependéncias econdmicas existenciais entre as
unidades produtivas basicas (em geral: familias nucleares) em nivel local e supra-local
como fonte principal de coesio social.

Em realidade, o que tem de coesdo social neste tipo de sociedade em nivel local e
supra-local parece que emana, quase que exclusivamente, de necessidades sociais'' e/ou
rituais e nio (como em todas as demais ecotradigdes) da impossibilidade (até da in-
imaginabilidade!) de sobreviver (como individuo ou familia nuclear), mesmo que tdo
somente por alguns dias, fora de uma ampla gama de conexdes supra-familiares (e até
supra-locais) indispensaveis. Em realidade, nas sociedades aqui em questdo, nem o
isolamento total de uma s6 familia nuclear (e, no extremo, até de um s6 individuo!)
durante meses e anos enteiros ameaga necessariamente a sua sobrevivéncia fisica!

Ora, segundo a ecologia cultural, é justamente esse o ponto chave para entender a
absolutamente unica dinamica dos sistemas sociais regionais, compostos por grupos locais
desse tipo: a centralidade do parentesco, o intercambio “ritual” de mulheres e bens, festas
¢ rituals comunais, mas sobretudo a perene fragmentagdo dos grupos locais em fra¢des
opostas, assim como o equilibrio precario que, ndo obstante de tudo isso, se re-estabelece
constantemente entre os membros individuais dos grupos locais e/ou os diferentes grupos
locais de alguma regido, sio tantas expressdes da auto-suficiéncia econdmica das unidades
bases neste tipo de sociedade e das chances excepcionais que esta auto-suficiéncia da a
cada um, de enfrentar qualquer tentativa de dominagio, exploragio e mando por parte de
(erceiros.

Os Cacicados:

A segunda ecotradi¢do, aquela dos "cacicados" ou “hierarquias politico-sociais
regionals” na Amazonia autoctona que os Cocama, Omagua, Yurimagua, Tapajo, etc.

" Os produtos principais da agricultura indigena na Amazo6nia (mandioca, macaxeira, banana, etc.) sdo altamente
caloricos, embora, deficientes em proteinas, certas vitaminas e minerais. Uma dieta baseada num destes cultivos
(que em quase todas as sociedades até agora estudadas quantitativamente, sdo fonte de entre 85% a 95% de todas
as calorias ingeridas!) tdo s6 ndo provoca sintomas de deficiéncia alimenticia, se complementado por alimentos
rcos em proteinas e minerais. Dai a enorme importincia da caga e pesca nas sociedades indigenas deste tipo.
""Segundo a ecologia cultural, é sobretudo esta ltima carateristica deste modo de produgdo que bloqueia todas
as iniciativas de intensificar a produgao, - por exemplo, para sustentar populagdes mais densas, ou para alimentar
clites ndo produtivas. - Relativo a cada uma das caracteristicas indicadas acima existe riquissima literatura
c¢tnologica. Para incipientes, recomendamos consultar a rica bibliografia no final de Hames e Vickers (Eds.)
1083, Moran 1990 e Descola 1996.

"' Dai que a analise dos sistemas de parentesco e certos arranjos matrimoniais constitui nesta eco-tradi¢do ao
mesmo momento a analise da estrutura politica. Vide: os artigos em Kensinger (Ed.) 1984 ou: também Viveiros
de Castro (Ed.) 1995. 2
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montaram ao longo do rio principal e os seus principais afluentes de agua branca,
desapareceu - ja pouco depois dos seus primeiros contatos com representantes de nossa
quarta ecotradigdo no século XVI - tdo completamente da Amazdénia que a (etno-
)historiografia desta regiio os re-descobriu somente uns 40 anos atrais'”. Por causa disso,
qualquer reconstrugido dela tem ainda um caracter ainda provisdrio. Mas, mesmo que
carecemos de muitos detalhes, j4 ndo cabe duvida que essa foi uma ecotradigio
profundamente distinta da acima esbogada.

Os cacicados amazonicos ocuparam territérios extensos, bem definidos, separados
entre si por faixas amplas desabitadas. No seu interior, eles foram marcados por centros
populacionais que os seus ‘“‘descobridores” europeus nio hesitaram em chamar cidades,
com altissimos numeros de habitantes (freqiientemente, mais que dez mil pessoas)
organizadas em hierarquias sociais rigida, incluindo um estrato de “escravos”. No ambito
politico reinava uma estrita centralizagdo do mando e da administragdo de justi¢a e do
culto, assim como sistemas eficientes de (re-) distribui¢do de bens, servigos e obrigagdes.
Até tinha uma profissionalizagdo inicial nos setores de artesanato, do culto e da
administragdo. Na atualidade, o desenvolvimento auténomo e a persisténcia de tais
cacicascos na Amazdnia pré-colombina durante quase 1000 anos ja no podem ser mais
duvidados (Vide: Evans e Meggers 1968, Hilbert 1968, Lathrap 1968 e 1970, Meggers e
Evans 1957, Sweet 1974, e Raymund et all 1975).

E bem verdade que, relativo as carateristicas gerais da sua vida cotidiana,
sobretudo, a articulagdo concreta da sua economia e as estruturas centrais da visio de
mundo dos seus integrantes, ainda seguimos com muitas duvidas. Embora, acredita-se que
— igual as sociedades da ecotradi¢do I - eles produziam os seus alimentos em base a uma
agricultura de corte e queima, tecnicamente idéntica com aquela dos grupos acéfalos do
"hinterland" amazdnico, nfo obstante de certa evidéncia que, pelo menos em algumas
partes, as rogas anuais foram complementadas (e, talvez, até substituidas?) por areas de
uma produgio mais intensiva, acima de chamados “campos elevados”".

Como explicar entdo que o seu modo de produgdo ndo estancou o seu
desenvolvimento demografico geral no mesmo nivel baixissimo das sociedades do
“hinterland”?

Segundo a ecologia cultural, tinha duas diferengas decisivas entre a lavoura
praticada nestes cacicascos e aquela ainda hoje praticada nas sociedades acéfalas do
interior. Primeiro, contrario aquela, a agricultura destes ultimos contou com solos de
altissima fertilidade, anualmente renovada pela sedimentagdo em consequéncia dos
crescentes. Isso deve ter permitido a utilizagdo continua das rogas durante décadas
aumentando substancialmente o potencial produtivo por area neste tipo de sociedades,
além de reduzir ainda mais o investimento inprescindivel de trabalho na lavoura.

" Exemplar neste sentido para o médio e alto Amazdnas (Solimdes) s3o os trabalhos de Sweet 1974, Grohs
1974, Hemming 1978, Roosevelt 1980 e 1887 e Porro 1993 ¢ 1995.

" Vide: Brochado 1980, Ericson 1980, Roosevelt 1991a, Zucchi e Denevan 1979.
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E bem certo que os enchentes ciclicos expuseram a lavoura nestas sociedades a um
severo “stress” anual. Mas, acredita-se que justamente por isso eles elaborardo um sistema
altamente efetivo de estocamento de provisdes (o funcionamento do qual ainda nio
entendemos bem), passo inicial, talvez mais importante do seu desenvolvimento evolutivo
por além das sociedades igualitarias do hinterland.

Supde-se, além do mais, que a severa inbalance entre os aspectos quantitativos e
qualitativos da produgio agraria, tdo limitante para o desenvolvimento cultural dos grupos
acéfalos do "hinterland" amazodnico, na varzea resultou muito menos significante pela
substitui¢gdo quase que por completo da caga pela pesca como forma principal de captar
proteinas para “melhorar” uma dieta fundamentada na mandioca. E empiricamente
comprovada que a pesca (sobretudo na varzea!) ¢ uma atividade muito mais efetiva (em
termos energéticos e em termos de area explorada) que a caga no “hinterland”"*. Por fim,
cresce a cada dia a nossa evidéncia que o cultivo principal nas sociedades da varzea
amazonica nao foi a mandioca senio o milho ou que, pelo menos, o milho jogou um papel
muito mais importante na economia € dieta dos cacicascos da varzea que nas comunidades
do “hinterland”. Sabe-se que o milho € um cultivar de mais balanceado valor nutritivo que
a mandioca'”.

Mas, seja isso como for, o certo € que, em 1492, a varzea amazonica albergou 1.5
milhdes dos 3.7 milhdes de indigenas que se acredita que viviam na Amazénia numa
densidade de quase 15 pessoas por quilometro quadrado'’.

Ora, sob tais condigdes, a estratégia de comportamento social das sociedades locais
acéfalas, caraterizada (como vimos) pela falta de diferenciagio de tarefas, oportunidades e
responsabilidades sociais entre os diversos membros, ndo é mais viavel. Qualquer
subgrupo local ou regional que, por alguma causa, se decidisse a limitar sistematicamente
as opgoOes de parte dos seus integrantes, ou seja, implementar a concentragdo de forca, a
estratificagdo e a especializagdo interna, resultaria imediatamente e sistematicamente
favorecido, impondo a hierarquizagdo do mando pela forga nos demais.

Os “Marginalizados”:

A terceira ecotradi¢do, aquela dos caboclos e muitos colonos amazonicos, é uma
estratégia hibrida de vida cultural na Amazénia. Ela foi desenvolvida nos séculos XVII e
XVIII pelos poucos sobreviventes das “tropas de guerra e resgate”, as “redugdes” e outras
formas mais ou menos diretas de etnocidio cometidas, desde o século XVI, contra a

'* Uma aproximagio do modo existencial destes povos oferecem dois estudos etnograficos dos descendentes
“aculturados” de dois deles: os Shipibo/Conibo do Rio Ucayali (Bergmann 1980) e dos Cocama/Cocamilla do
baixo Rio Huallaga (Stocks 1981), ambos no oriente amazonico de Peru.

"* Vide: Roosevelt 1980.

'® As estimativas s3o de Denevan (1967) €, na atualidade sio ja consideradas “conservadoras”.

) 28
Textos & Debates



populagdo autdctone na Amazdnia por representantes/integrantes da ecotradi¢do IV que,
desde o século XVI, se encontra em agressiva expansio a nivel mundial.

Participaram do seu desenvolvimento também alguns individuos de descendéncia
ocidental (e africana) que se perderam (ou refugiaram) no interior das matas amazdnicas.

A estratégia cultural de sobrevivéncia na Amazonica desenvolvida por estes atores
combina uma lavoura de subsisténcia, tecnicamente idéntica com a dos indigena da
primeira ecotradigdo'’ com a “coleta” de algum “recurso natural” da Amazonia (da
castanha ao ouro'®!) a ser trocado por roupa, panelas de ferro ou aluminio, facas,
machados, balas ou chumbo, sal € muitas outras coisas que os integrantes desta tradigdo
sdo completamente incapazes de (re-) produzir, mas, que lhes sdo indispensaveis. Ou seja:
a distingdo principal entre a ecotradi¢@o III e a ecotradi¢@o I é a perda de auto-suficiéncia
(sobretudo: tecnologica) da primeira, perda que condena os seus integrantes a brutal
exploragdo por parte de habitadores, regatdes, donos de seringais ou serrarias e outros
integrantes e representantes da ecotradi¢do IV na Amazodnia.

Dai que alguns pesquisadores talvez ndo aceitaram a nossa classificagdo dos
caboclos e (certos!) colonos amazénicos como representantes de uma ecotradigio
autébnoma, insistindo que se trate meramente de uma das multiplas variedades de (sobre-
Jvivéncia encontradas por integrantes da ecotradi¢do IV, sob as condigdes histéricas e
ecoldgicas particulares da Amazonia, variedade especificamente pobre e marginal que s6
logra se manter por produzir a massa da sua subsisténcia “a modo de indio”, gastando todo
o tempo “livre” que este modo particularmente bem adaptado lhes da para ganhar os
poucos trocados no mercado regional que precisa para comprar ai todos os produtos além
dos serus estreitos limites tecnologicos de produgio.

Mas, nés consideramos esse modo de vida cultural na Amazonia atual uma
verdadeira ecotradigdo porque, mesmo que o caboclo / colono amazdnico precisa de
instrumentos técnicos “de fora” do contexto por ele mesmo construido e dominado, ele
aproveita destes instrumentos na constru¢do de um mundo proprio completamente
original, e bem distinto da variedade de “cultura da pobreza” que marca as classes
subalternas da ecotradigdo IV'®. E isso nos parece valido, mesmo que estamos plenamente
conscientes que nio ¢ tdo somente a sua “cultura material” que o integrante desta
ecotradigdo “importa” regularmente (pré-fabricado) da ecotradigio IV*.

‘" A grande diferencia na lavoura dos integrantes da tradigao I e IV faz o arroz e as massas que substituem a
mandioca quase por completo.
'® Mas, de toda maneira, quase nunca de alguma utilidade intrinseca para o préprio caboclo/colono.

" £ verdade que este mundo proprio segue quase desconhecido. Vide os estudos “excepcionais” de Maués (1990
€ 1999), Alves (1993), Figueiredo (1977) e Galvao (1955).

A musica, por exemplo, a mitologia e as praticas tipicas de “lazer” (futebol), até¢ mesmo a religido ¢ a auto-
detini¢do do caboclo/colono amazdnico como portadores plenos da nacionalidade brasileira (boliviana, peruana,
etc.) e de membros (mesmo que “pobres”) da “civilizagdo ocidental”, tudo isso é “importado”. De novo: falamos
aqui da origem destes elementos, - ndo do uso original e plenamente proprio que os caboclos / colonos fazem

deles.
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As diversas formas histdricas, locais e regionais que esta ecotradi¢@o ja tomou na
Amazonia seguem ainda mal conhecidas. Na realidade, quase os unicos representante dela
dos quais temos conhecimentos etnograficos melhor, sio os coletores de caucho e castanha
do inicio do século XX*'. Mesmo assim, quando mais estudos estario a nossa disposi¢io,
o fator distintivo principal a ser identificado sera, com certeza, o grau no qual a forga de
trabalho ¢ dividida entre a subsisténcia ou a produgao para o intercambio com agentes da
ecotradigdo IV.

Considero a ecotradi¢io III o “novo 6timo" de interagdo homem / ambiente numa
Amazonia, onde a ecotradigdo IV tem se transformado num elemento principal e in-
ignoravel de um “meio ambiente” bio-social; - interagdo “6tima” ja que, aqueles que a
pratiquem, lhes é simplesmente impossivel um estilo de vida radicalmente-distinto sob as
circunstancias atuais. Isso porque (como vimos acima), contrario ao indio do "hinterland"
amazonico, inclusive quando penetra efetivamente nas partes mais afastados da mata, o
“cabocle” amazonico - e sobretudo o “colono” - segue sempre vivendo num mundo
subjetivo constituido n3o (ou tdo s6 em parte) por ele mesmo, sendo por um contexto
socio-cultural do qual se acha membro, nio obstante das profundas diferengas no seu estilo
de vida.

Na realidade, ¢ essa dependéncia subjetiva que faz do caboclo/colono amazdnico a
eterna vitima de regatdes, habilitadores, dono de serrarias e outros integrantes da
ecotradi¢do IV que, em troca de facdes, balas, roupa e biblias, se apropriam do total da
forga de trabalho que lhe resta, uma vez gasto o minimo de esfor¢o imprescindivel na sua
subsisténcia. E ndo tem como escapar de tal exploragdo: afinal, desde a sua base no
interior da mata, em geral, longe dos encraves da ecotradigdo IV neste ambiente, resulta
bem dificil (embora: imprescindivel) para o caboclo/colono estabelecer e manter relagdes
continuas com a fonte provedora de tudo que precisa e nio sabe (re-) produzir ele mesmo.

A Civilizag¢ao Ocidental Globalizada:

Com isso chegamos finalmente a quarta ecotradi¢do, estratégia de vida na
Amazonia na qual se perde por completo o que foi a base comum de todas as trés
estratégias anteriores: o papel central da agricultura, como principal eixo formador da
cotidianidade da grande maioria dos seus integrantes.

E por isso que a ecologia cultural tem, na realidade, pouca coisa relevante para
dizer sobre essa ecotradigdo.

Porque, a eliminagio da lavoura como molde da cotidianidade da grande maioria
dos seus integrantes (em conseqiiéncia da exorbitante produtividade per capita daquela
minoria dos seus membros que seguem trabalhar a terra “industrialmente” em conjunto
com a efetividade das redes, agora ja mundiais, de transporte e intercambio de — sobretudo

' Mas: vide os trabalhos de Moran (1974 e 1981); Shoemaker (1981) e Nugent (1993) entre outros!
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petroleo, ferro / ago e alimentos em geral) foi, e segue sendo, o grande segredo do seu
¢xtto historico desta ecotradig@o e a pré-condi¢@o indispensavel da possibilidade da sua
proliferagio global (que, afinal, s3o a mesma coisa!).

Com ela, a ecotradigdo IV “se livrou”, quase que por completo, da dependéncia de
condigdes bio-climaticas que restringe as demais ecotradigdes a condigdes ambientais
especificas, capacitando os seus integrantes, a viver e reproduzir a sua cotidianidade em
qualquer parte do mundo®.

Embora: a um prego energético bem alto que, até hoje, pode ser pago porque no
calculo do preco da sua fonte de energia principal (petréleo) nfio entra nem o fato da sua
ocorréncia limitada neste mundo, nem a sua in-renovabilidade e menos ainda, os
gravissimos danos ecolégicos em conseqiiéncia do seu (ab-)uso atual. Esse prego fica para
futuros geragdes pagarem!
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